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ПОЗЕМЕЛЬНАЯ О Б Щ И М В Ъ ПИРИНЁЯХЪ. 

Недавняя поЬздка моя въ Испанш и Пиринеи — осенью 
1882 года—дала МНЕ возможность ознакомиться съ НЕКОТОРЫМИ 
данными относительно формъ общиннаго владЬшя, либо сущест-
вующихъ тамъ и въ настоящее время, либо существовавшихъ 
въ нихъ въ предшествующая столвия. Данныя эти, отчасти, 
новыя и совершенно неизвестный, почерпнуты главнымъ обра-
зомъ изъ документовъ, хранящихся въ архивахъ городовъ Бар­
селоны, Фуа, По и др., а также и изъ сообщенш частныхъ линь, 
близко знакомыхъ съ НЫНЕ существующими въ Испанш и Пн-
ринеяхъ формами общиннаго землевладЬшя ВСЕ оне представ-
ляютъ собою такой интересъ, какъ въ СМЫСЛЕ чисто научномъ, 
такъ и во многихъ другихъ отношешяхъ, проливаютъ, кроме 
того, такой св^тъ на одну изъ формъ общиннаго владвшя, и 
именно ту, о которой я сообщалъ уже въ своей статье объ об­
щине въ Малороссии 2 , что я счелъ себя вправе познакомить 
съ ними читающую публику. 

Но, предлагая настоящую статью читателямъ, я имелъ въ 
виду и некоторыя спещальныя цели. Я думаю, что всякое новое 
сеобщеше о формахъ и яорядкахъ общиннаго землевладЬшя и 
притомъ въ стране, поземельный строй которой былъ мало или 
даже и совершенно почти неизвЬстенъ, можетъ заслуживать 
внимаше уже по тому одному, что лишнш разъ помогаетъ утвер­
дить на более прочныхъ научныхъ основашяхъ ту часто забы­
ваемую истину, что формы общиннаго владвшя, какъ и целый 
рядъ другихъ явлешй и учрежден^ народныхъ, не суть исклю-

1 Этими сообщениями я обязанъ замечательной и рйдкой любезности гг. Pella 
у Forgas, адвоката въ Барселоне, и don Vicente Ban-antes, члена мадрид­
ской академш, которые не только указали мнт. на рядъ формъ общиннаго 
владъчвш въ Испаши, но и сообщили инЬ не мало документовъ, какъ древ-
нихъ, такъ и современннхъ, касающихся порядковъ общинныхъ, какъ-то: про­
токолы сельскихъ общинъ и т. в. 

' Отеч. Записки, ноябрь 1882 г. 
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чительная или специфическая принадлежность или свойство той 
или иной нащи или расы, не составляютъ результата какого-то 
особаго самобытнаго народнаго духа, славянскаго или иного, а 
представляют* собою факты развитая, формы его, свойственный 
всему человечеству, всвмъ его расам*. Въ своихъ многообраз-
яыхъ проявлешяхъ община составляете одну изъ фазъ или, 
вернее, рядъ фазисовъ этого развиия, чрезъ которые неизбежно 
и необходимо проходятъ все народы, причемъ у однихъ сохра­
няются лишь одне первобытный формы общины, у другихъ, въ 
силу неблагощнятныхъ, главнымъ образомъ, внешнихе условШ, 
исчезаете почти всецело общинное владеше, и только у немно-
гихъ оно развивается и успеваете удержаться, несмотря на часто 
дурную обстановку. Какъ ни покажется банальною подобная 
истина, ее, темъ не менее, либо забываютъ, либо даже оспари­
вают* весьма мнойе. Да кроме того, бываютъ и таюя времена, 
когда липгаш разъ подтвердить и напомнить ее оказывается настоя­
тельно и существенно необходимымъ. Съ другой стороны, несом­
ненно и то, что изследоваше формъ общины, о которыхъ будете 
идти речь ве настоящей статье, даете новый матер1алъ для 
сравнешя, при изученш формъ русскаго общиннаго владыыя, 
матер1але, полезность и необходимость котораго сознается все 
больше и больше. Те отзывы, которые были сделаны о моей 
статье о малороссшской общине, показали мне еще разъ, что 
понимание нашихъ формъ общиннаго землевладЬшя, правильное 
объяснеше ихъ требуютъ прежде всего не только знатя ихъ 
самихъ, но и знакомства съ этими формами и у всехе другихе 
народовъ. И это темъ болье, что се помощью такого знашя и 
выясняются наши формы общины, и делается возможныме и 
более легкиме открьте ихе у насъ. Наконецъ, то громадное 
практическое значеше, какое прюбреле у насъ вопросъ объ об­
щине, оправдаетъ до некоторой степени статью обе общинномъ 
землевладенш у народа, правда, далеко отстоящаго отъ Россш, 
ничемъ не связаннаго съ нею, но судьбы котораго, въ сфере 
вопроса о землевладенш, должны, по некоторыме сходныме чер-
тамъ своимъ, возбудить интересъ и у русскаго читателя. 

I. 

Пирияеи служатъ границей не только двухъ государствъ, 
звуке нацюнальностей: они составляютъ въ настоящее время 
раздельную грань между двумя системами землевладешя, зна­
чительно отличающимися другъ отъ друга. Къ северу, въ доли-
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нахъ французскихъ Пиринеевъ, такъже какъ и въ близлежащихъ 
мъстностяхъ южной Францш, преобладающимъ, можно сказать, 
почти исключительнымъ типомъ землевладвшя является личная, 
частная земельная собственность, регулируемая, какъ и повсюду 
во Францш, поетановлеюями code civil. Искать ЗДЕСЬ общины, 
общиннаго землевладвшя было бы двломъ почти совершенно 
напраснымъ. ОНЕ не существуютъ ЗДЕСЬ болве, и лишь неко­
торые незначительные следы указываютъ на то, что по всвмъ 
вврояпямъ и тутъ царили некогда иные порядки. Но и эти 
сл^ды, эти неболыше остатки и обломки общины исчезаютъ 
съ каждымъ десятилЬпемь. ИзслЬдоваше, произведенное въ 
сороковыхъ годахъ и касавшееся вопроса о местныхъ обы-
чаяхъ, usages locaux, обнаружило, правда, существоваше кое 
какихъ обломковъ общиннаго владЬтя. Но, во первыхъ, об­
ломки эти встречаются крайне редко, во-вторыхъ, теперь 
большая часть ихъ уже более не существуетъ. Такъ, напр., въ 
кантоне Navarreux (департ. нижнихъ Пиринеевъ) въ общин-
номъ владЬши трехъ селешй сохранились еще, во время произ­
водства изследовашя, общинныя заросли, пользоваше которыми 
производилось согласно порядкамъ общиннаго владенья. Члены 
этихъ общинъ, именно те, которые принадлежали къ числу ко-
ренныхъ жителей, разделяли эти заросли на участки (parcelles) 
и пертдически распределяли ихъ между собою Новые посе­
ленцы (forains) были устранены отъ пользовашя, что вызвало 
рядъ меръ, результатомъ которыхъ явилось исчезновеше этой 
формы общиннаго владЬтя.—Въ области Labourd, правда, обыч­
ное право, основанное, какъ увидимъ, на общинныхъ началахъ, 
удержалось и после револющи. Муниципальный законъ 1837 года 
18 шля утвердилъ за жителями, въ лице ихъ представителей, 
чденовъ общиннаго совета, право распоряжешя общиннымъ ле-
сомъ, т. е. право рубки его для топлива и построекъ. Но, de 
facto, то было уже не более, какъ пустою формальностью, такъ 
какъ изданный раньше code forestier, лесной уставъ, лишидъ, 
можно сказать, всякаго значешя общину, отнялъ у нея ея ста-
ринныя права. Общинный советъ имелъ на деле только право 
составлять списки лицъ, могущихъ пользоваться лесомъ—время 
же рубки, количество леса, подлежащего къ распредЬлешю, на­
конецъ, самая рубка, все это определялось и производилось, 
определяется и производится лЬсною администрацию и ея аген­
тами (§§ 103—105 code forestier). Строго говоря, общинное поль-

1 Ocurto— Joany, recueil des usages locaux dans le departement dee Bas­
ses-Pyrenees. Pau, 1868, стр. 105. 
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зоваше общинными угоддями, и въ смысле леса, и особенно въ 
смысле пастбища, исчезло въ прежней своей форме съ изда-
темъ лесного устава (21 мая 1827 г.). До того времени попа­
дались еще ве некоторых* местностяхе общины, сохранивппя 
право свободнаго пользования лесом*, и каке пастбищемъ. к 
какъ лесоме. Такъ, не мало такихъ общинъ насчитывалось *ъ 
департаменте de l'Ariege. Здесь, несмотря на реформы, произре-
денныя во время революцш, жители, упорно защищавппе ста­
ринные порядки, успели сохранить ихъ и вд> начале X I X ст. 
Вотъ что читаемъ мы, между прочимъ, въ одномъ донесет я 
префекту департамента de l'Ariege ': «к* округу st. Girons при­
надлежать обширные леса, составляющее предмете пользования 
общине. Некогда общины распоряжались ими по всей своей 
воле (a leur gre), и только лете 20 тому назадъ леса эти были 
подчинены ведетю леской администрацш. Жители взирали съ 
величайшим* неудовольств}емъ на то, что у нихъ отнимают* 
лесе, который они считали своею собственностью. Вотъ почему 
хотя имъ и предоставлено было вполне свободно пользо­
ваться ихъ правами, они, теме не менее, пе упускали 
ни одного удобнаго случая, чтобы низвергнуть иго админи­
страции. Они возмутились и тогда, когда администрация 
впервые взяла, отъ имени государства, въ свое заведываше ле­
са, и тогда, когда вернулась назадъ королевская семья, возму­
тились, наконецъ, и во время «ста дней». Лесной уставе, рас-
шнривпий права лесной администрацш и еще более, чемъ прежде, 
съузивппй право общинъ пользоваться лесами, каке пастбищемъ, 
послужилъ новыме предлогомъ и причиною сильнаго движешя, 
пастоящаго возсташя, которое тянулось около 10 лете, се 1828 
года, и известно подъ именемъ guerre des demoiseaux (повстанца 
были замаскированы и надевали сверхъ костюма длинную руба­
ху, что придавало имъ видъ женщинъ). Но и это возста-
nie, какъ и рядъ предшествующихъ волнетй въ департаменте 
de l'Ariege и соседнихе съ нимъ, нетолько не помогло общп-
намъ, но повело къ большему ограничешю ихъ правъ. Победи­
ла лесная администрация, и старинные общинные порядки усту­
пили место новымъ, созданнымъ администращей. Въ своем* до­
кладе комишя, изследовавшая местные обычаи въ департ. Ниж­
них* Пиринеевъ, съ полнымъ основашемъ могла заявить, что 
все usages въ лесах*—полное воспроизведете статей наполео-

1 Archives de Foix, д*ло о возсташи еельскихъ общивъ, guerre des Demoi 
•eaux, P. 1829 года. 
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яовскаго кодекса. Тоже высказали и друия комиссш: департ. 
de'l Ariege, Hautes Pyrenees и др. 

Рядъ раздвловъ общинныхъ земель и угодШ, раздвловъ, на­
чавшихся еще въ XVIII в., но преимущественно и въ широкихъ 
размврахъ практиковавшихся во время революцш, установлете 
права огораживашя, широкое примвнеше его и т. п., вели къ 
тому же, т. е. къ полному исчезновешю общины. 

Понятно отсюда, что если и сохранились некоторые остатки 
общинныхъ порядковъ, то, главнымъ образомъ, тате, которые 
иредставляютъ собою лишь косвенныя указашя на существовав­
шее ЗДЕСЬ никогда общинное владвше. Таковы, наиримвръ, ара­
па выпаса, выгона скота ПОСЛЕ снятая жатвы и т. д., кое-гдЬ 
сохранившаяся. Но въ сороковыхъ и пятидесятыхъ годахъ и эти 
е-лабые остатки уже почти исчезли въ значительномъ ЧИСЛЕ об-
щинъ, и пользоваше правомъ выгона, какъ это видно изъ сбор-
никовъ МЕСТНЫХЪ обычаевъ, составляло исключеше. Только въ 
относительно немногихъ общинахъ сохранилось право выпаса на 
общинныхъ земляхъ, тамъ, ГДЕ ЭТИ земли уцвлвли, но почти 
совершенно исчезло относительно частныхъ земель, подлежав-
шихъ ему еще въ начал'Ь текущаго столвтая. Даже въ ДОЛИ­
НЕ Soule гдв упорнве всего держались старинные порядки, 
къ ПОЛОВИНЕ столвтая постановлешя обычнаго права (couturae) 
о правв выгона потеряли значеше, число загородей увеличи­
лось и частная собственность утвердилась на прочныхъ основа-
шяхъ. Лишь въ шести общинахъ (Jlhody, Tardets, St. Palais и 
т. д.) удержалось еще въ это время право выгона на неого-
•юженныхъ земляхъ. Даже болве: его примвняли и къ НЕКОГО 
рымъ огороженнымъ частнымъ землямъ, считавшимся общинны­
ми. Земли эти, подлежавпня обязательной смвнв, носили наз-
иаше elgues, полей. Такихъ полей было два, изъ которыхъ на 
одномъ обязательно свяли всв участники одинъ маисъ, а на 
другомъ — только пшеницу. ПОСЛЕ снятая хлвба каждое по­
ле шло подъ выгонъ для общиннаго скота. Но этотъ обычай, 
какъ свидвтельствуетъ комисмя, начинаетъ исчезать: развитае 
яскусственныхъ луговъ и стремлеше ввести улучшенные npieMbi 
культуры нанесли ему смертельный ударъ. Да къ тому же, тамъ, 
ГДЕ сохранилось еще право выгона, пользоваше имъ, вслвдгате 
полнаго уничтожения общинныхъ порядковъ и сильнаго развитая 
системы огороживашя полей, крайне неблагопр1ятно и вредно 
отражалось на болве бвдныхъ и слабыхъ члепахъ общины. Бо-

1 Ocurto-Joany, recueil, стр. 65, 71, 74—5 и 123. Ср. Victor Fons, usages 
locaux dans le departement de la Haute-Garonne, Toulouse, 1878, 101—106. 
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гатые члены общины успели освободить свои земли отъ серви-
тутовъ, но въ то же время удержали право выгонять свой скотъ 
на земли беднейшихе общинниковъ. «Обычай этотъ, замечает* 
одна изе коиисйй, существуете во вреде бьдному земледель­
цу, не имеющему достаточно средстве, чтобы избавиться отъ 
него» '. 

Be некоторыхе, преимущественно горныхе местностях*, ка­
ковы долины Soule, Оссо, округ* d'Ax и др., сохранились и до 
настоящаго времени общинный пастбища, расположенный на 
склонах* Пиринеевъ. Но и здесь законы и распоряжетя прави-
тельстве XIX в. до такой степени изменили характере и по­
рядки полъзован1Я ими, что лишь се болыпиме трудомъ можно 
открыть въ этомъ пользовати следы чисто общинныхе поряд-
ковъ. Общинное кладете превратилось ве общее владвше, 
регулируемое спещальпыми законами о товариществахъ, а чле­
ны общинъ — въ соучастникове общаго владетя, societiires. 
Какъ соучастники общаго владетя (таме, где оно еще имеется), 
избираютъ они изе своей среды синдикальную палату, ве 
рукахъ которой сосредоточивается управдете и заведываше 
пастбищами. Действш палаты определены закономе 1837 го­
да, и роль ея ограничивается теме, что она определяет* 
размере платы за пастьбу каждой головы скота, назначает* 
сборщика для взимашя этой платы и устанавливает* время 
о т к р ы т и з а к р ы т пастбища. Доходы палаты идут* на по­
к р ы т ея издержек*, и лишь остающаяся за вычетом* расхода 
сумма распределяется между общинами пропорщонально коли­
честву домове, находящихся ве каждой. Но и это—доходе об­
щины, каке юридическаго лица, а не членов* ея. Лишь въ до­
лине Soule мы встречаем* некоторый уклонетя отъ указаннаго 
порядка. Здесь члены общине сами, на общеме сходе, ежегодно 
определяюте порядоке пользовашя общинными горными пастби­
щами. Собрате происходить обыкновенно 25 марта, и на немъ 
устанавливается maximum числа овецъ, которое каждый членъ 
общины въ праве выслать на пастьбу, право подьзовашя общин­
ными cayolars (chalets или пастушестя хижины ве горахе), вре­
мя, се котораго пастбище должно считать открытыме и т. п. 
Постановлешя не записываются, но всегда точно исполняются 
всеми членами общине. Что касается остальныхе видове скота: 
корове, лошадей и т. д., то право пастбища по отношетю к* 
ниме не стеснено ничеме и вполне свободно. Каждый членъ 

1 Ocurro, 123. 
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общины имеет* право насти такого рода скотъ на всемъ про­
странстве общинныхъ пастбищъ 

Но достаточно совершить перевал* черезъ Пиринеи, проник­
нуть въ испансшя долины, и картина сразу изменяется. Вместо 
обломковъ, все более и более исчезающихъ, общиннаго владетя, 
дутешественнике находите здесь во многихе местахе почти 
вполне уцелевшую общину, вполне сохранившееся порядки об­
щиннаго владетя. И это не ве однихе только долинахе испан-
скихъ Пириееевъ, но и дальше къ югу, до самой Эстремадуры. 
Не то, чтобы здесь не выработался режиме частнаго владетя, 
личной земельной собственности, независимой оте общины: она 
существуете здесь и утвердилась на прочныхъ основатяхъ; но 
рядомъ съ нею весьма видное место занимаютъ порядки общин­
наго владетя, существуютъ общины, нередко сохранившая все­
цело свои старинные обычаи. Можно смело сказать, что ни ве 
одноме изъ европейскихе государстве, за исключешемъ разве 
Швейцарш, общинное землевладвте не сохранилось ве такой 
сильной степени, каке въ Испати. Повсюду почти, даже и в е 
настоящее время, за исключешемъ такихъ местностей, каке от­
части Андалуз1я, где преобладаете крупная собственность, мы 
находиме ряде однообразныхе формъ и проявлетй какъ общинна­
го владетя, такъ и общиннаго труда, формъ, то архаическихъ, то 
более современныхъ, свидетельствующихе о движеши ве разви-
тш общины. 

Мы постараемся описать ихе, насколько это позволяют* пре­
делы статьи. Описате ныне существующихе порядкове общин­
наго владетя ве Испати даете наме возможность выяснить 
многое ве исторш общине въ пиринейскихъ долинахъ, какъ 
испанскихъ, такъ и французскихъ. 

Еслибы кто-либо, раскрывши нашъ сводъ закоповъ, захотел* 
узнать что-нибудь о существующих* въ Россш формахъ и по­
ря дкахъ общиннаго землевладетя, оне встретился бы се боль­
шими затруднешями, даже долженъ былъ бы сделать заключе-
Hie отрицательнаго характера относительно самаго существоватя 
общины. Совершенно иное дело ве Испаши. Здесь работа изследо-
вателя значительно облегчается, благодаря существовашю целаго 
ряда законове, прямо касающихся общиннаго владетя и поряд­
кове общиннаго пользоватя. Съ давняго времени испанское прави­
тельство обнаруживало стремлете охранять общину, спасать ея зем­
ли отъ захватове, и се этою целью издавало ряде постановлешй, в* 
силу которыхъ предписывалось, напримере, возвращать общи-

1 Ocurto 74. 
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намъ незаконно отнятия у нихъ общинныя земли и т. д. '. 
Начиная съ ХУ в. и даже раньше, мы находимъ непрерывный 
1>ядъ законовъ, касающихся общинъ, общинныхъ земель и даю-
щихъ возможность съ большею или меньшею точностью опреде­
лить характеръ и порядки общиннаго землевладЬшя въ Испа­
ши. Два закона, разделенные другъ отъ друга более, чемъ сто-
ЛБТтемъ, законъ 1770 года, 23-го мая 2 и 2-го октября 1877 го­
да 3 , представляюсь въ этомъ отношенш особенный интерес*. 
Первый изъ нихъ сохранялъ свою силу и значеше до 6-го мая 
1855 г., когда онъ временно былъ отмененъ и отмененъ во 
вредъ общинамъ и общинному пользованью; второй, представ-
ляющш собою новую редакщю ряда прежде изданныхъ законовъ 
объ общинахъ, или такъ называемыхъ муниципальныхъ законовъ, 
действуетъ въ Испанш и въ настоящее время. Изъ текстонъ 
•обоихъ законовъ, и въ особенности перваго изъ нихъ, ясно видно, 
что законодатель знакомь съ порядками общиннаго пользовашя, 
существующими въ различныхъ испанскихъ общинахъ. Призна­
вая, какъ фактъ несомненный и всеобщи, существоваше преде-
ловъ общинныхъ пастбищъ и пахати, законъ 1770 года поста­
новляла 1) чтобы пределы (repartimientos) пахати (popios 6 
consejiles cle labrantias) совершались согласно установленнымъ 
норядкамъ, но съ темъ непременнымъ и, какъ увидимъ, обыч-
нымъ ycioBieMb, что если лицо, получившее яадвлъ, не будетъ 
обработывать его, то надьлъ этотъ или жеребьевой участокъ 
(suerte) долженъ быть отнять у него и поступить въ общину 
для передела, и 2) чтобы все те общинныя земли, которыя на­
ходятся въ аренде, а следовательно, не подвергаются пере­
делу, были воззращены общине по истеченш срока аренды и 
поступили въ переделъ. Но этимъ однимъ дело не ограничи­
лось. Сообразно существовавшимъ норядкамъ, былъ установленъ 
закономъ и самый порядокъ передела. Въ основе лежало иму­
щественное начало: вся пахатная земля должна была быть раз­
делена на жеребьевые участки равной величины, и именно та­
кой величины каждый, сколько можетъ обработать пара воловъ; 
затемъ каждый членъ общины получалъ такое количество участ-
ковъ, которое соответствовало количеству имеющихся у него 
парь воловъ. Лишь ДЛЯ обыкновенныхъ рабочихъ, поденыциковъ, 
не ииеющихъ пары воловъ, размерь участка былъ иной: для 
каждаго назначался половинный жеребьевый участокъ. Если по-

1 Novisima recopilacion de los leges de Espana, lib. VII, tit. XVI, XXIV, 
XXV и др. Ниже мы вернемся къ этвмъ законам*. 

2 lb., tit. XXV: depastoa, стр. 666 в сл. 
3 Leg. municipal, Madrid, 1880. 
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еле перваго передела оставалась еще непеределенною пахат-
ная земля, переделъ возобновлялся, причеме опять следовали 
тому же принципу: «сколько кому нужно», «сколько кто можетъ 
обработать». Относительно общинныхе пастбищъ, сенокосове и 
т. п. установлены были те же правила, тоте же порядокъ раз­
дела на жеребьевые участки и передела ихе. Впрочеме, это 
правило было применено ке теме общинаме, ве которыхе и 
прежде практиковался подобный порядокъ. Тамъ, где не было 
передела, или где количество земли оказывалось недостаточныме, 
законе допуекаяе и иныя формы пользоватя: совместное или 
артельное пользовате. Тоже и относительно сроковъ передела. 
И здесь законе утверждале общинные порядки, допускале и 
ежегодные переделы 1. Еще более определенныме характероме 
отличается законе 1877 года. Статья 75 этого закона возлагаетъ 
на самыя общины и ихъ советы (ayuntamientos) обязанность и 
право регулировать порядки пользоватя общинными землями, 
переделе ихе между членами общины и т. д., требуя оте нихе 
лишь соблюдешя некоторыхе правиле, очевидно скопированныхе 
се существующей ве общинахъ практики. Именно, предписы­
вается: 1) чтобы, въ случае, если общинныя земли не представ-
ляюте собою одинаковыхе условШ для установлен!^ совершенно 
равнаго пользования всехе и каждаго изе членове общины, рас-
пределете ихе производилось путеме публичной продажи, пу-
бличнаго аукщона, либо раздела на участки (lotes), где это при­
нято, раздаваемые по жребш; 2) чтобы продукты общинныхе 
земель, удобныхъ для всеобщаго пользоватя, распределялись 
между всеми членами общины поровну. Законе возлагале ве 
этоме последнеме случае на общинный совете обязанность рас­
пределять полученные продукты на части (divisiones или lotes) 
и затеме раздавать ихе членаме общины, принимая при этоме 
во внимаше либо количество семей, либо количество лице или 
душе, либо сумму платимыхе налоговъ. Если, согласно мест-
ныме обычаяме, данная общины распределяла продукты или 
землю только между одними членами общины или главами семей, 
законе настаивале лишь на томе, чтобы разделе и распределе-
т е производились се пунктуальныме равенствоме и безъ отно-
ш е т я къ количеству лицъ, составляющихъ семью. Наоборотъ, 
въ случае существоватя душевого начала ве общине, разделе 
между членами общины или глазами семей обязательно дол-
жене производиться пропорцюнально количеству душъ, изъ ко-

1 Сж. постановление государственнаго совета отъ 30-го января 1788 г 
N. Recopilacion, стр. 269, прим. 18. 

Т. CCLXY.—Отд. I. 5 
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торыхъ состоитъ семья. При распредвленш, основанномъ на 
сумме платимыхъ каждымъ членомъ общины яалоговъ, требова­
лось соблюдете пропорциональности между количествомъ налога 
и количествомъ раздъляемыхъ лродуктовъ или земли, причемъ 
относительно наиболее бъдныхъ членовъ общины, освобожденныхъ 
отъ платежа налоговъ, постановлено: давать и имъ при переделе 
такую долю продуктовъ или такой участокъ земли, катя соот­
ветствуют долъ наименее обложеннаго изъ членовъ общины. 

Я взялъ на удачу лишь два закона изъ той длинной ихъ се-
рш, которая специально посвящена общинамъ и общиннымъ зем-
лямъ, и уже изъ нихъ однихъ передъ нами выступили съ до­
статочною ясностью и фактъ существовашя въ Испаши об­
щиннаго землевладвтя, и степень распространенности его. Но 
законы эти даютъ лишь весьма немногое для более полнаго 
ознакомлешя съ общиннымъ владътемъ. Они затрогиваютъ во-
просъ объ общине лишь въ самыхъ общкхъ чертахъ, настолько, 
насколько то необходимо для регулирования общиннаго владъшя, 
для обезпечетя правъ членовъ общины, предоставляя самимъ 
общинникамъ право распоряжаться общинными землями и уго­
дьями, сообразно господствующим-* въ каждой изъ нихъ норяд­
камъ и обычаямъ. Поэтому, въ видахъ болъе подробной характери­
стики порядковъ и типовъ общиннаго замлевладвшя въ Испаши 
вообще и въ Пиринеяхъ въ частности, намъ нужно обратиться 
къ фактамъ и даннымъ жизни и деятельности самихъ общинъ. 

Изъ той, далеко еще не полной суммы данныхъ, которыя мне 
удалось собрать, можно заключить съ значительною долею въроят -
ности, что въ Испанш сохранился и въ наше время рядъ самых ь 
разнообразныхъ формъ и порядковъ общиннаго владЬтя, и что 
последовательные фазисы въ развитш общины оставили здесь 
резте следы. Прежде всего укажемъ на одну изъ наиболее 
древнихъ, архаическихъ формъ общины, которую нередко можно 
отыскать въ Испаши. Я говорю объ общине, въ которой въ об-
щемъ нераздЬльномъ владЬнш и подьзоваши находятся opyflia 
труда. Это—форма общины, существующая сплошь и рядомъ у 
дикарей, нередко встречающаяся и у насъ, даже на юге Рос-
сш, напримеръ, въ Черниговской губернш. На побережье Ореди-
земнаго моря, въ северной части Каталоти, такого рода общи­
нами являются некоторыя изъ приморскихъ деревень. 1 Главное 
заняие жителей—рыболовство, но способъ, какимъ производится 
этотъ промыселъ, представляетъ собою крайне оригинальны» 
черты. Целое селеше составляет* нечто въ роде рыболовной 

1 Сообщеше г. Pella у Forgas. 
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артели, всъ члены которой занимаются СОВМЕСТНО промысломъ. 
Ловля рыбы производится ВСЕМИ сообща и съ помощью СЕТИ, 
составляющей нераздельную собственность всей общины. СЕТЬ 
эта, ирюбрЕтенная на облця средства ВСЕХЪ членовъ общины, 
хранится въ церкви, откуда въ определенное время ее беретъ 
вся община. Рыба, пойманная общинного сетью, распределяется 
поровну между всеми членами общины. Такой порядокъ вещей 
не есть лишь явлеше, свойственное исключительно одной Ка-
талонш: въ северныхъ прибрежныхъ областяхъ, въ Галицш и 
Бискайе, какъ то сообщали мне местные жители, попадаются 
иногда подобнаго же рода артельныя рыболовныя общины. Рыб-
яыя ловли, какъ общинная собственность, явлеше весьма обык­
новенное въ Испанш. Мы находили следы ихъ въ 21 местно­
сти \ и право общиннаго владЬтя этими рыболовнями было 
утверждено за общинами спешальнымъ закономъ не далее, какъ 
въ 1834 году. 2 Къ указанной форме общины можно отнести и 
существующая въ Испанш ассощацш, напоминаюпця собою наши 
артели, даже вполне сходныя съ ними. Мы находимъ такого рода 
артели, или, какъ ихъ называютъ, panclillas (лига, союзъ), въ 
пиринейскихъ долпнахъ, где сильно развить отхожш промыселъ, 
вызванный недостаточностью техъ средствъ, кашя можетъ доста­
вить жителямъ пахатная земля, и суровостью климата. Еже­
годно изъ долинъ отправляется значительное число жителей на 
заработки: изъ ронсевальской долины—въ Ribera (въ Наварре) 
для сбора винограда и выделывашя вина, изъ другихъ долннъ— 
въ ю. Францш. Каждая группа лицъ, идущихъ на заработки, 
образуетъ артель или pandilla. Члены артели избираютъ изъ 
своей среды главу артели, jefe, на которомъ лежитъ обязанность 
вести переговоры о найме, получете заработной платы всехъ 
артельщиковъ и т. п. Вся артель кормится совместно, за общимъ 
столомъ и на общш счетъ. Чистый доходъ съ заработковъ рас­
пределяется поровну между всеми членами артели. 3 

Рядомъ съ этими формами общины, основанными на началахъ 
общиннаго труда, мы встречаемъ и целую cepiro чисто позе-
мельныхъ общинъ различныхъ типовъ. Рвже всего попадается 
въ Испаши и въ особенности въ Пиринеяхъ община въ ея чис-
томъ виде, т. е. съ перюдическими переделами пахати и дру-

1 Провинцш эти суть слъ%: Alava, Avila, Burgos, Coruna, Guepuzcoa, 
Huesca, Leon, Logrono, Lugo, Navarra, Orense, Oviedo, Palencia, Salamanca, 
Santander, Segovia, Soria, Valladollid, Vizcaya и Zamora. 

1 Alcubilla, dictionario administrative Madrid 1868, s. v. pesca. 
8 Juan Mane v Floquez. el Oasis. Viaje al pais de los fueros. Barcelona 

1878, III, 294. 
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гихъ угодш. Въ долинахъ Пиринеевъ она, можно сказать, со­
вершенно не существуете; по-крайней-мере, мне не удалось 
найти ни одной такой общины въ известныхе мне долинахъ, 
общины, напоминающей нашу великорусскую и малорусскую. 
Если она и встречается на севере Иепанш, то каке сиороди-
ческое явлете, и своиме возникноветеме она обязана ве неко-
торыхе случаяхе издашго закона о дезамортизащи земель, за­
кона, который, каке увидимъ, нанесъ одинъ изе самыхъ силь-
ныхе ударове общинному землевладенш ве Испаши. Таке это­
му обстоятельству обязаны своимъ возникноветеме некоторый 
общины Каталоши. Изе другихе местностей укажеме на общи­
ну V marino de Aires, находящуюся ве окреетностяхе Сала-
манки. Здесь общинники, испуганные закономе о дезамортиза­
щи, отнимавшиме у нихъ ихе земли, решили разделить ихъ 
между собою въ личную собственность. Въ 1879 году общинный 
сходъ постановилъ возстановить вновь общинное владеше, но 
на новыхе началахе, именно: се переделоме пахати и се раздЬ-
ломе ея на равные участки. Но этоте общинный порядоке про­
держался недолго, таке каке ве 1880 году правительство кас­
сировало постановлеше сельскаго схода 1. Подобнаго рода слу­
чаи были ве последнее время весьма нередки, и этиме, ве­
роятно, и обеясняется незначительное число общине се пра­
вильными переделами пахати. Особенно характерене случай се 
общиною Espinareda ве провинция Леоне. Здесь еще ве 1854 
году, каке то видно изе судебнаго дела 2 , произведене былъ 
переделе пахати, согласно постановленш общины, утвержден­
ному провинциальной депутащей Леона, и установлене быле пе-
рюде ве 10 лете для переделовъ. По всеме видимостяме, пе­
ределе быле произведене ве 1864 году и произведене безе 
всякихе препятствия. Но когда общинный совете решиле 9-го 
февраля 1873 года приступить ке новому переделу ве 1874 г., 
дело внезапно приняло дурной обороте для общины. Одине изе 
членове общины, человеке зажиточный, обратился се жалобою 
ке правительству, ссылаясь—каке то обыкновенно бываете—на 
то, что, благодаря передвламе, земли, обработанныя трудами пред-
кове, попадаюте ве чузаы руки. Возникло дело, и правитель­
ство, опираясь на законе о baldios, пустопорожнихе земляхе, 
каковыми были сочтены земли общины Espinareda, кассировало 
постановлеше общины 1854 года, каке неутвержденное свое­
временно высшею властью. 

1 Alcubilla, appendices 1880: королевскш указъ 30-го апр-Ьля 1880 г. 
" lb., append. 1874 г.: корол. указъ 25-го мая 1874 г. 
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Но наиболее преобладающимъ въ Испати и въ то же время 
самымъ важнымъ и интереснымъ для насъ типомъ общины 
является община безъ передЬловъ пахати. Въ общинахъ этого 
типа передъламъ подвергаются иногда лишь пастбища и леса. 
Врядъ ли существуетъ такая местность въ Испати, где бы мы 
не встретили подобнаго рода общины, особенно же часто нахо-
димъ ее въ Пиринеяхъ, где она составляете, насколько мне 
известно, главную форму общиннаго владетя. 

Начнемъ съ юга, съ южныхъ областей и именно съ Эстрема-
дуры, порядки общиннаго владетя которой въ особенности ти­
пичны. Во многихъ отношешяхъ способъ пользоватя, суще­
ствующей здесь, напоминаете собою тотъ, который найденъ мною 
въ левобережной Украине X Y H и XVIII вековъ. Ничтожность 
населешя—480 жителей на 1 квадр. милю—при громадпомъ ко­
личестве земли, играетъ и играла въ данномъ случае видную 
роль. До издашя закона о дезамортизащи общинныхъ земель, 
эти последтя составляли Уз всей территорш провинщи, террито­
рш, заключающей въ себе до 50-ти миллюновъ гектаровъ '. На 
этомъ громадномъ пространстве, занятомъ общинными землями, 
пространстве, которое обыкновенно увеличивается благодаря то­
му, что общины занимаютъ и земли крупныхъ собственниковъ 
за плату 14% съ дохода, разсеяны въ неболыпомъ количестве 
общины, отстоящая другъ отъ друга на далекомъ разстояши. 
Населете стремилось и стремится группироваться въ немно-
гихъ пунктахъ, оттого, какъ то мы видимъ въ Сицилш, Мало-
poccin и др. местахъ, нередко земледельцамъ приходится обра-
ботывать земли на далекомъ разстояши отъ жилья. Отсюда и 
то явлеше, которое хорошо знакомо жителямъ Полтавской гу-
берши, именно: хуторное хозяйство. «Когда работать приходит­
ся далеко отъ села, говорите Кабаллеро:—устраиваютъ хижины 
или чаще всего шалаши, въ которыхъ живутъ по недьлямъ, 
пока идете посевъ; кто не имеете шалаша, тотъ является на 
работу съ крытой повозкой, наполненной провиз!ей на несколько 
дней и служащей местомъ для ночлега» 2. Последнее встречает­
ся чаще всего, такъ какъ, вследствие существовашя особыхъ 
общинныхъ порядковъ владетя, приходится перемещаться съ 
места на место. Обыкновенно вся общинная земля делится на 
известное количество сменъ или полей. Одни общины устраи­
ваютъ три такихъ поля, большинство разделяете свою землю 

1 Jimenez, exposicion que dirige a las lortes la Junta de fomento del par-
tido judicial de Caceres. Caceres 1855. Caballero, fomento de la poblacion 
rural, Madrid. 1874, 69. 

2 Cabellero, цит. соч., стр. 70. 
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на четыре поля. Подъ пахать назначается одно поле, остальныя 
идутъ подъ пастбище и евнокосъ. Этотъ способъ пользовашя 
носитъ въ Эстремадуръ спещальное назваше: el derecho de giros 
у pastos comunes Giros (tour—оборотъ, очередь) и состоитъ въ 
томъ, что въ первый годъ пашутъ одно поле, во второй—другое 
и т. д., возвращаясь чрезъ каждые три или четыре года къ 
первому полю. Въ силу этого права giros общинники занимаютъ 
и земли частныхъ собственниковъ, оставляя послъднимъ ровно 
столько земли, сколько необходимо имъ и ихъ рабочимъ. Спо­
собъ полъзовашя пахатью не везде и не во всвхъ общинахъ 
одинаковъ. Во многихъ, какъ напримъръ, Xerez de los Cabal-
leros, руководятся началомъ захвата: кто сколько можетъ, кто 
сколько въ состоянш обработать, но съ строгимъ нодчинешемъ 
севообороту (giros). Въ другихъ, пахать и пастбище разделяют­
ся на равныя части и по жребда или инымъ какимъ-либо обра-
зомъ переделяются между общинниками. Въ этомъ случае сле-
дуютъ той системе переделовъ, которую установилъ законъ 1770 
года, т. е. системе неравныхъ наделовъ, сообразно имуществу. 
Общинникамъ, получившимъ наделъ, дозволяется огораживать 
его, но лишь временною изгородью, которая снимается тотчасъ 
же после снятая жатвы, такъ какъ поле обращается въ выгонъ 
для общиннаго скота. Что касается техъ способовъ, какими про­
изводится переделъ, то все ихъ г. Barrantes, превосходно зна­
комый съ порядками общиннаго землевладешя въ Эстремадуре, 
сводить къ двумъ видамъ. По его словамъ, въ однихъ общи­
нахъ все дела, касаюпцяся общиннаго полъзовашя, ведаетъ 
исключительно одинъ общинный советъ (ayuntamiento), при-
чемъ, смотря по местнымъ обычаямъ, либо устанавливаетъ поль-
зоваше ad libitum, захватно, но подъ надзоромъ особой комис-
сш изъ членовъ совета же (junta de propios, т. е. общинныхъ 
земель), либо распределяетъ земли и участки земель по жребш 
(sorteo) между общинниками. Въ другихъ, особенно въ техъ, где 
общинники пользуются частными землями, ту же роль, какъ и 
въ первыхъ, исполняетъ смешанная комисмя, состоящая изъ 
членовъ совета и земледельцевъ. Эта коммиия обыкновенно 
играетъ роль третейскаго судьи въ спорахъ между арендато-
ромъ-общиною и землевладельцемъ 1. 

1 При составлеши этого очерка общины въ Эстремадуре я пользовался со-
общешями рукописи. Barrantes'a, брошюрою: estudios historicos cobre el de­
recho de giros у pastos comunes de la undad de Jerez de los Caballeros 
Joaquin'a Cardenal (Madr. 1855), книгою Barrantes'a, . cepparato bibliogra-
fico para la historia de Extremadure, M. 1879; его же замечательными 
статьями: que pase en Estremadura, помещ. въ Diario de Barcelona 1881— 
1882 года, Alcubilla, s. v. acotemiento, I, 135. 
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Если изъ Эстремадуры мы перейдемъ въ Каталошю и въ до­
лины Пиринеевъ, то встретимся съ еще более оригинальны­
ми формами общиннаго владЬтя. Здесь, въ большей части 
общинъ, пахатная земля вовсе не подлежитъ переделу и не 
разделяется на участки общиною. Относительно неболыпимъ 
количествомъ земель, способныхъ къ обработке въ гористыхъ 
местностяхъ, члены общины, и именно главы семей, поль­
зуются путемъ захвата... Право захвата или право sembrar 
и roturar (сеять и распахивать), нередко утверждаемое за-
кономъ, самое широкое. Община не вмешивается въ дЬйств1я 
своихъ членовъ ]; роль ея ограничивается лишь указашемъ 
местъ для распахиватя и издатемъ запрещетй относительно 
такихъ земель, которыя не должны или не могутъ быть обрабо-
тываемы. Запрещается, напримеръ, обработывать TaKie склоны 
горъ, обработка которыхъ можетъ повести къ обнажешю почвы 
вследств!е дождей и т. д. Въ основе лежитъ старинный обычай, 
издавна, какъ увидимъ, установившейся здесь. Въ силу подоб­
на™ же обычая, глава семьи, занявши известное количество 
пахати и обработываюпцй ее въ течете опредЬленнаго перюда 
времени, имеетъ право передать распаханную землю по на­
следству, въ некоторыхъ местностяхъ (особенно въ Каталонш), 
и уступить ее другому лицу, продать, обменять и т. д. Перюдъ 
этотъ не везде одинаковъ: въ однихъ местностяхъ требуется 
последовательно обработывать землю въ течете не менее трехъ 
летъ, въ другихъ—десяти летъ, въ Арагоне — 60 дней и т. д. 
Такой способъ полъзовашя не представляетъ собою ничего исклю-
чительнаго или свойственнаго только Испаши. Онъ встречается 
во многихъ селахъ лево-бережной Украины XVII и XVIII вековъ, 
среди дикарей Бразилш, въ Мексике и т. д. У индейцевъ Бра-
зилш, напримеръ, земля, занятая известнымъ племенемъ, счи­
тается общею собственностью этого племени, но каждая отдель­
ная семья или группа семей имеетъ право распахать нужное 
ей количество земли для засева маисомъ, бананами и т. д. Если 
распаханнымъ участкомъ семья пользовалась несколько летъ 
сряду — участокъ считается собственностью семьи. «Въ случае 
смерти главы семьи, говорить Марщусъ, земля переходить къ 
наследникамъ, что совершается не путемъ завещашя или какой-

1 Отсюда частые процессы изъ-за права влад'бшя. Особенно частыми сде­
лались они съ того времени, когда въ силу desamortizaon общинныя земли 
были проданы государством*. У насъ имеется дело 1879 года, по которому 
26 общинниковъ были обвинены за roturacion (раснашку) земли въ monte 
(земле бывшей общинной), купленной некимъ Casamada. 
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либо формы передачи, а въ силу молчаливаго обычая» К Однажды 
земля занята—никто не въ праве обработывать ее. Только земли, 
оставленныя семьею безъ обработки, могутъ быть заняты желаю-
щимъ. Въ Мексике, еще въ X Y I веке, по словаме Zurita 2 , 
каждая семья данной общины (calpulli) обработывала такой уча-
стоке земли, какой она была ве силахъ обработать или какой 
соответствовалъ ея потребностямъ. Обработываемая земля нахо­
дилась въ исключительномъ пользоватя семьи; но если владе-
лецъ оставляле ее безе обработки ве течете трехе летъ, или 
если онъ выходилъ изъ общины, земля возвращалась въ общину 
и могла быть занята другою семьею. Въ Пиринейскихъ доли­
нахъ, нетолько испанских*, но и французскихъ, такого же рода 
пользоваше составляло, какъ увидимъ, обычное явлете. Пахать 
считалась родовою собственностью отдельныхе семей (bona acli-
tina, biens aditins, предковскою землею) и могла быть захваты­
ваема ве какомъ угодно размере каждою семьею. Отсюда та не­
равномерность пахатныхъ участкове, находящихся во владешк 
отдельныхъ семей, и самая разбросанность ихе, и это и ве 
прежнее, какъ и въ настоящее время, ве Пиринеяхе, Катало-
ши и другихе соседнихе местностяхе. Въ долинахъ: Рибесъ, 
Андорра, Арале и т. д. это — явлеше, резко бросающееся ве 
глаза. Таке, напримере, ве Андорре ряде такихе разбросанных* 
ниве, засеваемыхе по большей части рожью, попадается тамъ и 
сямъ у подошвы окрестныхъ горъ. Здесь, какъ и въ другихъ 
долинахъ, число собственниковъ сравнительно ограниченно: вся 
пахатная земля, также и луга, сосредоточились въ рукахъ лишь 
несколькихе семей. Такъ, въ приходе Ордино (Андоррской до­
лины) большая часть лугове и пахати находится во владеши 
двухе семей; въ другихъ местахе Андорры — лучшая часть па­
хати составляете собственность трехе-четырехе семей; остальные 
жители, впрочеме, ве весьма незначителъноме количестве (на-
селеше долине очень слабо), владЬюте лишь ничтожными клоч­
ками пахати или луга 3 . Лишь благодаря существовашю общин­
наго пользоватя лесами, оказывается возможнымъ пополнять 
сумму пахатныхе земель путеме расчистки почвы. На основати 
стариннаго обычая дозволяется членаме общины обсеменять рас-

1 Martius, von dem Rechtzustande unter den Ureinwohner Brasiliens. 
Miinchen. 1832, стр. 34—57 и 41. 

5 Alonso Zurita, rapport sur les differentes classes de chefs de la Nouvelle 
Espagne, въ сборник* Fernaux-Compans: voyages, relations etc. pour serrir 
a l'histoire de 1'Amerique, XI, стр. 50 и с.твд., особ. 55 —6. 

3 Vidal. 1'Andorre. Paris. 1866, стр. 16, 17, 40, 41 и др. 
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чищенное МЕСТО (boigar) \ ГДЕ И какъ угодно. Сохранившиеся 
еще и теперь родовой строй среди населешя большей части 
долинъ является, какъ увидимъ, одною изъ главныхъ причинъ 
сохранешя указанной системы пользовашя и въ наше время. 

Но если пахать подлежитъ ЗДЕСЬ праву захвата, то совершен­
но иная система установилась въ отношеши пастбищъ, ЛЕСОВЪ 
и другихъ угодш. ВСЕ они — общинная собственность, состав-
ляютъ предметъ общиннаго пользовашя и носятъ наэваше е т -
prius, amprivius, comunes у emprivianos и т. д. Протоколы ре­
ш ети схода одной общины, находящейся въ ДОЛИНЕ Рибесъ, 
именно общины Pardinas, протоколы, сообщенные МНЕ адвокатомъ 
этой общины, г. Pella у Forgas 2 , ВПОЛНЕ ЯСНО знакомятъ съ суще­
ствующими ЗДЕСЬ порядками общиннаго пользовашя. А то, что мы 
находимъ въ Pardinas, повторяется и въ общ. Urgel, Palafurgei и т. д. 
и даже въ нвкоторыхъ общинахъ южной Каталоши, напримЕръ, 
въ общине Tivenys округа Таррагона. Въ Pardinas пастбищныя 
и. лвсныя земли состоять изъ двухъ группъ: одной, пользоваше 
которой разрешается съ конца сентября и до 1 юня, и другой, 
на. которой пастьба скота производится лишь съ 1 шня до кон­
ца сентября. Ежегодно все эти земли разделяются на участки, 
на каждомъ изъ которыхъ можетъ прокормиться 100 головъ ско­
та. Такой участокъ носить назваше una libra de herba. Въ 
свою очередь, каждый участокъ подразделяется на 4 новыхъ 
части или, какъ ихъ называютъ, cin soues. Разделъ этотъ про­
исходить обыкновенно при весьма торжественной обстановке. 
Въ сентябре алькальдъ (меръ) общины созываетъ чрезвычайное 
собрате сельскаго схода, въ которомъ принимаютъ учаспе чле­
ны общиннаго совета, все asociados, т. е. соучастники въ об-
щемъ владеши, и все vecinos, соседи, члены общины. Собрате 
открывается торжественною речью алькальда, въ которой красно­
речиво и подробно объясняется сходу важность дела, предстоя-
щаго къ разрешешю схода, а именно: передела пастбищъ, 
лесовъ и другихъ общинныхъ угодш. Затемъ алькальдъ про-
читываеть статьи закона (§ 75 муницип. закона 1877 года), 
указываетъ на обычаи, существующее съ незапамятныхъ временъ 
въ общине, и приглашаетъ собрате обсудить вопросъ и затемъ 
избрать комишю изъ трехъ vecinos для произведешя правиль-
наго раздела земли. После прешй и избрашя комиссш, избран­
ные делегаты приводятся въ присутствш алькальда и собрашя 

1 Blade, etudes geographiques sur la vallee d'Andorre. Paris, 1875. стр. 41. 
* Я ссылаюсь главныиъ образоиъ на рукописный протокол* общины Par­

dinas 1879 г. 
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къ присяге. Они даютъ клятву свято и честно исполнить возло­
женную на нихъ обязанность. Когда работа комисыи кончена, 
когда ею произведенъ разделе общинной земли на столько ча­
стей, сколько имеется членовъ общины, на сходе, собравшемся 
на общинной площади, выслушивается докладъ комиссш и за-
темъ начинается бросате жребхя (Sorteo). Процедура передела 
по жреб!ю та же, какъ и въ нашихъ общинахъ. Въ разсматри-
ваемой общине переделе происходите ежегодно, ве сентябре. 
Ве другихе общинахе—однажды ве три или четыре года, но 
повсюду каждый, получивппй жеребьевой участоке (lote), обла­
гается ве пользу общины (каке и въ малорусской общине) пла-
тежемъ въ размере одной песеты (=1 франку) ежегодно. Боль­
шая часть получаемой суммы идете на общинныя надобности и 
покръте налоговъ, а часть удерживается для крайне оригиналь-
наго употреблешя. Не во всехъ общинахе оказывается доста­
точное количество земли для передела между всеми членами 
общины; съ другой стороны, ве общине имеются и поденщики, 
батраки, не имеюпце скота. Ве случае неполучешя кеме либо 
изе такихе лице, членове общины, надела, община заменяете 
его наделе соответственной суммой изе указанной части сбора 
за наделы. Таке, ве Pardinas со ста се небольшиме libras de 
herba получается сумма, одна часть которой ве размере 442 
pesetas отчисляется ве общинный капитале, а другая ве 85 пе­
сете обращается на вепомоществоваше неполучившиме надела 
беднякамъ. 

Въ северо-восточной части Испаши большинство общинъ вла­
деете или пользуется своею особою общинного собственностью, 
отмежеванною отъ земель другихъ общинъ. Но въ пиринейскихъ 
долинахъ сохранились еще и иныя формы пользовашя. Тамъ, 
где, какъ въ долинахъ Андорра, Аранъ и др., сохранилось об­
щинное управлеше целой группы общине, входящихе ве со­
ставе долины, каке волости, марки—рядомъ съ общинными зем­
лями, приписанными къ каждой отдельной общине, суще-
ствуютъ и ташя общинныя земли, которыми пользуются все эти 
группы общине сообща. Таке ве долине Андорра, где, какъ 
повсюду, члены общине имейте право пользоваться ве общин­
ныхе угодьяхе и для пастьбы скота, и для рубки леса, и для 
сбора сухого дерева, и для выделки угля и т. д., вся общин­
ная земля поделена между шестью приходами, изе которыхъ 
состоите долина. Каждый приходе наделене своею общинного 
землею, но одну часть ея оставляете ве общеме пользовавш 
всехе припнсанныхе къ нему общинъ, а другую делите на 
участки, которые поступайте ве исключительное пользование 
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каждой ОТДЕЛЬНОЙ общины. Въ приходв с. Андорры имеется два 
такихъ cuarts, въ приходъ San Julia—4, въ приходъ Masjana—6, 
въ Оголю—5, въ Canitto—8, и только приходъ Encamp сохра-
нилъ ВСЕ свои пастбища и лЬса въ нераздвльномъ пользованш 

Только-что приведенные факты ясно указываютъ на существо-
BaHie въ Испаши еще одной формы общиннаго владвшя, именно 
той, при которой пользоваше общинными землями составляетъ 
принадлежность и право не одной только общины, а ЦЕЛОЙ ИХЪ 
группы. Эго—одна изъ раннихъ формъ общины, марковая или 
волостная общипа. Несмотря на рядъ ТЕХЪ измвнетй, а часто 
и неблагопр!ятныхъ в-йянш, какимъ подвергалось общинное зем-
левладвше въ Испаши, въ ней, ТЕМЪ не менве, успвла еще и 
въ наше время уцвлвть и эта архаическая форма землевладвшя. 
Какъ ни часты были раздвлы общинныхъ земель между ОТДЕЛЬ­
НЫМИ общинами, сообразно и пропорционально количеству vecinos, 
сосвдей, въ каждой, однако, мы встрвчаемъ еще кое-гдв остатки 
этой волостной общины, даже въ центральной Испанш. О ней 
знаетъ и говорить законъ, называя ее manconuinidad. Не такъ 
давно, 14-го февраля 1876 года, было рвшено одно ДЕЛО, каса­
ющееся волостной общины, находящейся къ свверу отъ Мадрида 
и состоящей изъ деревень: Мансанареса, Кольменаръ Bi3xo и др. 
Съ незапамятныхъ временъ въ общемъ нераздвльномъ владвши 
всвхъ этихъ общинъ находятся земли, преимущественно пастбищ-
ныя, и въ нихъ установилось взаимное право пасти скотъ без­
различно на всей территорш, занятой ими, и на земляхъ каж­
дой изъ общинъ. Въ 1865 году, на общемъ сходЬ всвхъ жите­
лей волостной общины было постановлено большинствомъ голо-
совъ сохранить и па будущее время общность владвтя и поль­
зовашя общинного землею. Лишь одна община протестовала про-
тивъ рвшешя и потребовала выдвла, почему и была исключена 
изъ общаго пользовашя. Въ 1866 году, губернаторъ кассировалъ 
постановлеше схода и предписалъ допустить вновь исключенную 
общину къ участш въ пользованш, обязавши ПОСЛЕДНЮЮ открыть 
и свою территорш для скота другихъ общинъ. Созванъ былъ 
новый сходъ, но споръ не былъ улаженъ, и община обратилась 
къ суду. Судъ рвшилъ ДЕЛО въ пользу большинства, но съ со-
хранешемъ и за исключенною * общиною права пользовашя, и 
утвердилъ волостную общину 2 . 

ЧЕМЪ ближе мы подходимъ къ Пиринеямъ, ТЕМЪ чаще попа­
дается указанный строй общины. Такъ въ провинцш Алава, какъ 

1 Blade, 92—99. 
' Alcubilla, diet., s. v. Pastos, 407—8. 
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то видно изъ одного судебнаго дела съ незапамятныхъ вре-
ыенъ сугцествуетъ волостная община, состоящая изъ семи дере­
вень (Sesmo de Adrado, Sotillo, Fresnedillo и т. д). Все онъ об-
разуютъ el asociado (сообщество) и пользуются безраздельно об­
щими пастбищами и лесами. И это не единственная существую­
щая здесь волостная община -. Но нигде эта форма общиннаго 
владешя не сохранялась таке долго и ве такой сильной степени, 
каке въ Наварре, о которой Манье и Флокесъ совершенно спра­
ведливо замечают*, что въ ней общинныя земли имеюте гораздо 
болыше размеры, чеме въ остальной Испаши. Въ северной части 
Наварры, въ Пиринеяхъ, все горы и леса составляюте общин­
ную собственность и предмете общиннаго пользования. Здесь 
нете почти поденщикове (jornaleros) среди населешя горныхе 
долине. Поденщики попадаются лишь ве средней полосе и осо­
бенно ве южной, Kibera, где и встречается поденщике ве соб­
ственном* смысле этого слова. Населеше горных* долинъ срав­
нительно незначительно. Поселешя, заключаются въ себе более 
8—10 избе, крайне редки 3 . Но все эти поселешя соединены 
ве группы, ве волости, носяшдя назваше Yalles 4 . Каждая группа 
владеет* общинными землями: горными пастбищами, лесами, 
лугами, которыми все пользуются сообща. Даже на юге, ве Bibera, 
существуютъ те же порядки. Громадная группа, состоящая изе 
городове, каке Тудела, и целаго ряда деревень, образуете на­
стоящую волость-общину или марку. Мало того. Въ общемъ поль-
зоваши всех* общине и жителей Наварры находится обширное 
пространство земли, такъ называемая королевская Bardena, име­
ющая въ длину 47, а ве ширину 18'/2 километров*. Большая 
часть этой местности—предмете общиннаго владения, утверж-
деннаго целымв рядоме актовъ, договоровъ и хартш, и оконча­
тельно признанная за общинами, какъ пользователями, тракта-
томъ 16 то августа 1841 года. Пользоваше ею производится на 
основаши какъ обычнаго права (fueros), такъ и спещальныхъ 
правилъ, издаваемыхъ разе ве три года провинциальною депута-
щей и одобряемыхъ народомъ, junta general. Пастбище состав­
ляете важнейшую и наибольшую часть земли, отданной въ поль­
зоваше. Сюда обыкновенно сгоняютъ скоте со всехе наваррскихъ 

1 lb., append. 1883 г., 430—431. 
2 Укажу на такую же волостпую общипу въ долинахъ, гдъ находятся де­

ревни Asparenna, San Millan, Salvaterra. Колыши горы находятся здъхь въ 
общеыъ пользоватя, меньшая отданы отд'бльныиъ общинамъ. Mane у Floquez, 
el Oasis, ГГ, 424 и сл. 

i lb., Ill, 29 и сл. 
4 Caballero. fomento, 34. 
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долинъ, и пастьба происходить сообща, безъ передвловъ Только 
съ 31-го мая по 29-е сентября входъ въ пастбище воспрещенъ, 
съ ЦЕЛЬЮ дать возможность вырости травв. Остальное время 
пастьба производится свободно, но подъ наблюдешемъ спещально 
избранныхъ лицъ. Рядомъ съ пастбищемъ право пользовашя 
распространяется и на друия угодья. Общинники пользуются 
правомъ рубить лвсъ для топлива и построекъ; могутъ распахи­
вать и обсвменять земли въ такомъ размврв, какой необходимъ 
для ихъ потребностей и указанъ обычаемъ, но подъ однимъ 
услов!емъ—не оставлять распаханную землю впуств. Кто въ те-
ченш трехъ ЛЕТЪ не обработывалъ ея, теряетъ право пользовашя 
ею, и она можетъ быть занята другкмъ 2 . Кромв того, на осно-
ванга постановленш наваррскаго обычнаго права, установленъ 
размвръ пользовашя сообразно съ общественнымъ положешемъ 
лица. Дворянинъ имветъ право*'рубить вдвое больше дерева или 
распахать вдвое болышй участокъ земли, ЧЕМЪ простой кресть-
янинъ 3 . Съ ТЕМИ же формами пользовашя мы встречаемся и въ 
отдвльныхъ волостныхъ общинахъ, на ея общинныхъ земляхъ, 
какъ пастбищныхъ, такъ лвсныхъ И пахатныхъ. Посюду отно­
сительно, напримвръ, пахати существуетъ право захвата, рге-
senes, и подъ ТЕМЪ же услов1емъ обработки. Но въ сЬверныхъ 
долинахъ, ГДЕ право собственности на общинныя земли сохра­
нилось и ПОСЛЕ издашя закона о дезамортизацш, въ силу проч­
ности родового строя, presenes составляютъ наследственное вла-
дЬше семьи, совершенно такъ же, какъ и въ Андоррв, Рибесъ 
и др. долинахъ. Въ средней и южной части Наварры большая 
часть общинныхъ земель была объявлена государственною соб­
ственностью на основанш закона о дезамортизацш, и общины 
удержали лишь право пользовашя на этихъ земляхъ на такихъ 
же основан!яхъ, какъ и въ Barclena, т. е. уплачивая въ казну 
опредЕленную сумму. 

ОТМЕТИМЪ въ заключеше, для болве полной характеристики 
порядковъ общиннаго землевладвшя въ современной Испанш, спо­
собы полъзовашя общинными землями въ области Гвипускоа, ГДЕ 
сохранилось общинное владвше, хотя и въ значительно мень-
шихъ размврахъ, чвмъ въ началв X I X ввка, благодаря за­
кону о дезамортизацш. ЗДЕСЬ, какъ и въ Наваррв, пользоваше 
опредвляется постановлешями обычнаго права, которое проли-

1 По даннымъ 1854 года видно, что ежегодно посылали на пастьбу 163,400 
головъ оведъ и 1,760 коровъ. Mane у Floquez, III. 46. 

2 Janguas, dictionario de antiguedades del reino de Navarra, I, 52. 
s Cardenas, ensago solre lo historia de la popiedad territorial en Espana, 

I, 407. 
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ваетъ некоторый свете на характер» пользоватя пахатью во­
обще. Право расчиетки и распашки земли предоставлено здесь 
каждому общиннику, но всякш разе по специальному разрешенш 
общины и се обязательствомъ садить ежегодно по шести деревь­
ев* за каждую фанечу земли (пространство, на котором* высе­
вается 4 четверика) '. 

Приведенныхе данныхе, я думаю, вполне достаточно, чтобы убе­
диться каке въ степени распространенности въ Испаши порядков* 
общиннаго землевладешя, таке и въ самомъ факте существовашя 
его тамъ. Но вопросъ заключается въ том*: какъ и каким* об­
разом* было организовано оно въ прежнее время, существовало 
ли и раньше, чему обязано своияъ возникновешеме? Разреши­
т е этихъ вопросов* даст* намъ возможность съ большею под­
робностью, чеме это сделано, выяснить порядки общиннаго вла­
д е т я , существующее и теперь ве Пиринеяхе, п проследить въ 
тоже время за изменешями его и его судьбою и ве южной Фран-
цш. Ве заключеше я постараюсь изслвдовать причины, привед-
оия во Франщи ке полному исчезновешю общиннаго землевла­
дешя и давпия ему возможность удержаться ве Испати, хотя 
политика правительства, начиная се 1873 года, мало-по-малу и 
здесь грозите подорвать его силу и значеше. 

Обращаюсь прежде всего ке исторш общины ве Пиринеяхъ. 

(Окончанк будешь). 
И. Лучицкм. 

1 Fueros de Guipuzcoa, Madrid. 1866 г, стр. 166, tit. ХХУ'Ш, cap. IV. 
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